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Bruno Romano (1942-), renomado filésofo e jurista italiano, desvenda, em sua obra
“Discorso e diritto: pulizia/polizia delle parole e giustizia’, a construgio do conhecimento
e da subjetividade de cada pessoa por meio da lingua e dos discursos. Para isso, utiliza as
teorias de Martin Buber e Jacques Lacan como pressupostos tedricos. Enquanto o primeiro
sustentava que as relacoes entre as pessoas existem somente a partir da comunica¢io’, o
segundo defendia que o discurso linguistico leva a formagao da subjetividade de cada

individuo®.

Dessa forma, Romano entende que a linguagem nao é meramente instrumental, porque
nio somente forma como manifesta a subjetividade das pessoas por meio da exposicio de
ideias em palavras. As pessoas tornam-se quem sio pelo continuo contato umas com as
outras, ou seja, as constantes relagdes intersubjetivas no discurso constroem ¢ moldam
cada subjetividade.

Porém, a linguagem usada nos discursos pode levar a diferentes fins. Pode ser tanto a
simples copia da realidade, representando as coisas tais como sio, ou pode sustentar
diferentes hipéteses, isto é, possibilitar a exposicao de ideias que dio sentido as coisas
da realidade. A primeira possibilidade conduz a formagio de uma subjetividade vazia,
porque se concentra na mera repeti¢io de fatos ji ditos no passado, enquanto a segunda

pode formar uma subjetividade plena e centrada na criacio de ideias para o futuro.

! BUBER, M. 1l principio dialogico, 1959, p. 21.
2 LACAN, J. Le séminaire XVII, 1991, p. 178.
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Alinguagem como repetigao situa-se em uma ordem formal, mimética e, por isso, submissa.
Nio hd espago para novos pensamentos ¢ a subjetividade de cada pessoa exaure-se na
reproducio do que estd posto. Essa linguagem pode ser percebida nos aparelhos eletronicos
e nas mdquinas inteligentes: hd uma série de cédigos que determinam comportamentos
especificos e previsiveis. Nao existe qualquer fun¢ao simbélica, porque esses instrumentos
nio estdo capacitados para criar ideias no espago e no tempo do mundo. As ordens sao

invariavelmente cumpridas.

Por outro lado, a linguagem aberta a novos caminhos situa-se em uma ordem simbdlica,
na qual cada um expressa livremente suas ideias e, assim, constréi sua subjetividade
em contato com as outras pessoas. Nesse sentido, pergunta-se: o direito é uma ordem
repetitiva ou uma ordem simbélica? Para alcancar respostas, o autor propde-se a
examinar toda a estrutura do discurso, assim como as qualificagoes dos sujeitos que se

manifestam.

O discurso ¢é constituido pela sequéncia de quatro elementos: a relagio eu-outro, o
significante principal, a formag¢io de uma meméria e, por fim, a relagio entre regra e
sentido. A relagio eu-outro nada mais é que o contato entre si proprio e a pessoa com
quem se fala. Essa relagio existe por meio de um significante principal, que orienta e
molda o discurso, sendo um cédigo linguistico comum diante da pluralidade de sujeitos-

falantes.

Segundo Lacan, os poderes da linguagem surgem a partir da oposi¢ao entre significado
e significante®. O significado representa tudo o que existe na realidade presente, ou seja,
nao se refere a0 campo das possibilidades. Por outro lado, o significante é uma pergunta
de sentido, porque se abre para a criagio de novas hipdteses. Assim, cada significante
encontra-se no espago aberto entre o sentido jd posto e a criagio de outro sentido, o
que eleva exponencialmente a subjetividade do sujeito-falante, visto que o significante

representa tudo o que pode vir a ser. E um caminho a ser trilhado sem qualquer diregao

definida.

Dessas possibilidades oferecidas pela linguagem, formam-se as memorias, ou seja, o
conhecimento jd experimentado e construido, a produ¢io homogénea de resultados.
Porém, até mesmo as memorias podem servir como instrumento para diferentes fins:
ora utilizadas como repeticio obrigatéria de conhecimentos, ora vistas como base

para a constru¢io de novos caminhos. Portanto, o destino da linguagem e das relagoes

3 LACAN, J. Scritti, 1974, p. 617.
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intersubjetivas ¢ definido ou pelas memérias de ordem mimética ou pelas memérias de

ordem simbdlica.

Assim, a histéria da linguagem se dé pela relacio entre dois polos: o do reconhecimento
ou o do conhecimento. Reconhecer o outro significa compreendé-lo em sua alteridade
Unica, conforme suas proprias escolhas, como sujeito livre no tempo. J4 conhecer o outro
¢ percebé-lo apenas naquilo que ¢, sem levar em consideracio toda a sua criatividade

direcionada ao futuro.

Em virtude da complexidade da subjetividade humana, nio se pode conceber um modelo
objetivo de agdes e discursos. As relagoes intersubjetivas, quando inclusivas, sio simbélicas,
ou seja, possuem sentido exatamente naquilo que possibilitam: a infinita extensio do
campo de possibilidades, hipdteses e ideias. Assim, as relagoes de ordem simbdlica sao
triades, porque permitem um espago livre, nao redutivel ao eu nem ao outro, em que
se formam novos caminhos e onde nao hd submissao de nenhum dos sujeitos-falantes,

apenas aprendizado.

Por sua vez, o direito, como ordem simbdlica, manifesta-se nas regras de cada ordenamento
juridico positivo que garantem a possibilidade de criagio de novos sentidos a partir das
diferengas entre as pessoas. Desse modo, apresenta-se como diferen¢a nomolégica, isto
¢, suas regras nao fixam um significado correto e absoluto, mas cada sujeito, a0 examinar
o significado inicial e a fun¢io da regra para si, constréi um sentido especifico. E essa
liberdade, por conseguinte, que permite a cada um imprimir nogoes de si mesmo na regra,
de modo que o discurso juridico se torna uma ampla rede de contatos entre diferentes

subjetividades.

Porém, um direito que nasce em uma ordem mimética, com uma linguagem rigida e
repetitiva, ndo possui outra escolha senio a pulizia/polizia delle parole, ou seja, o controle
e imposi¢ao de verdades, assim como a proibicio de ideias para além do que estd posto.
Disso cria-se uma estrutura juridica a servico da mera repeti¢ao e execu¢io de ordens,
uma simples memoria fisiolégica — ou mecinica, se se pensa nas mdquinas de inteligéncia

artificial.

Nesse contexto, ¢ fundamental que o direito seja sempre inclusivo, propiciando, para
isso, um ambiente confortdvel de liberdade de expressoes a todas as pessoas. Quando se
reconhece a subjetividade e as diferencas do outro, descobre-se a sua prépria subjetividade,

na medida em que se abre um espaco para a desconstrugio de suas préprias nogoes,
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alcancando novamente sua subjetividade origindria e, desse modo, reconstruindo-a com
novos sentidos e pardmetros. E somente ao reconhecer no outro diferentes ideias em

relagio as suas que se pode aperfeicoar e desenvolver novas concepgoes.

Por isso, para se investigar a verdade ou falsidade das coisas, pressupoe-se a possibilidade
de criar hipdteses e ndo a simples e continua reproducio de ideias, na qual hd uma espécie
de subjetividade sem sujeito, porque este é visto como mero objeto genérico. Assim sendo,
a questdo da verdade ou falsidade estd para além da discussao sobre o sentido de cada

significante, ela reside na possibilidade ou nao de relacoes livres entre os sujeitos-falantes.

Desloca-se, portanto, a no¢io de verdade da esséncia das coisas para as relacoes
intersubjetivas. Em um ambiente de exclusio do outro, hd nio-verdade, porque tudo
o que se produzird serd memorias repetitivas, enquanto, em um ambiente de diferentes
opinides, hd possibilidade de verdade, porque se poderd construir liviemente novas
concepgoes. E o sentido do direito como ordem simbdlica reside exatamente nessa

possibilidade.

Desse modo, qualquer discussio a respeito da estrutura do discurso nio se d4 pela gramdtica
ou por regras formais, mas pela condicio dos sujeitos-falantes nas relagdes intersubjetivas.
Toda interpretago 16gica ou funcional do discurso serd excludente, porque nao considera

as subjetividades como grande motor do conhecimento.

Por exemplo, em uma relacio entre patrio e seu servo, este ¢ dominado por aquele. Nao
ha direito, apenas poder irrestrito do patrao. O servo é constrangido como um outro
genérico, impessoal e substituivel, porque deve tao somente executar as ordens que lhe
sao destinadas. E é cada vez maior o poder do patrio conforme se ilude o servo de que é

efetivamente um sujeito livre pensante.

O direito, por isso, deve ser concebido como espago de interacio, inclusive para as
minorias. Apesar de as leis vigentes serem ordens de repetigdo, porque fixam determinadas
condutas a vida de cada cidadéo, o direito deve sempre possibilitar a criagio de novas
ideias em um ambiente de tolerincia e liberdade. Somente assim serd essencialmente
uma ordem simbdlica, porque, caso contrdrio, seria a propria negacao do ser tanto como

sujeito quanto como sujeito de direitos.

No encontro de diferentes ideias, forma-se um espaco intermedidrio e aberto de

conhecimento, em que o saber anterior j4 nio ¢ mais conhecido, porque parcialmente
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apagado no contato entre diferentes ideias, e o saber futuro ainda estd por ser formado.
Esse espago é conhecido como inconsciente, cuja mola de formagao ¢ o contato entre

diferentes significantes e cdigos subjetivos.

Contra essa importante constru¢gio do conhecimento, impoe-se um direito como
burocracia, isto ¢, como saber vazio e formal destinado a constranger discursos e tornar
verdades absolutas. Assim nasce a pulizia/polizia delle parole, que regra as relacoes
intersubjetivas por meio de um tinico cédigo linguistico — enraizado no presente e privado

do futuro.

A remogao de diferentes significantes, portanto, é o primeiro e necessirio passo em
diregao ao direito como burocracia. A concepgao da linguagem como instrumento de fala
de sujeitos jd definidos — e ndo como espaco de reconstrugao constante de subjetividades
— impede que as regras do discurso sejam mensuradas pela qualidade da relagio. Ou seja,
o que diferencia o direito que recebe seu limite pelo inconsciente e o direito que se impde
como saber burocratizado ¢ a relagao intersubjetiva, e nao questées intralinguisticas e

formais.

E possivel que, muitas vezes, determinadas ideias permanecam em voga, a questio ¢é
jamais proibir a possibilidade de novas ideias surgirem. Se hd controle constante dos
pensamentos, nao hd verdadeiro acesso ao direito. Se as palavras sao vigiadas, as minorias
sio oprimidas e a liberdade é suprimida. Nao se constrdi o saber, nao se vive em um
espaco democrdtico. E nessa toada finaliza o autor: la pulizia/polizia delle parole non é la

giustizia.
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